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ONSOz

ERBEST PIYASA EKONOMISTLER{, UZUN YILLARDIR, PIYASA

faaliyetlerinin, genellikle bir pervasizlik icinde olan

halka nasil da yaradigini gosterip durmaktadir. Bu
ekonomistler, Adam Smith’ten beri, genellikle, yalnizca ki-
sisel cikarlarinin diri tuttugu tretici ve is adamu tayfasinin,
farkinda olmadan halka ne biiyiik iyilikler ettiklerini goster-
mistir. Ornegin, is adamlari, kar1 maksimize etmek ve zarar1
en aza indirmek i¢in ¢abalarken, tiiketicinin en acil talepleri-
ne en etkin sekilde mukabele etme yoluna itilmiglerdir. Eko-
nomistler, bu gercekleri teorik diizeyde uzun zamandir res-
metmekteydiler; son yillarda bilgi hazinemize yeni cevherler
katmuglar ve 6zel tesebbusiin tstinligini ve kiyasla verim-
liligini pratikte de gostermiglerdir. Fakat ekonomistler, aras-
tirmalarini abartiya kagmayan bir titizlikle tarim, dogalgaz,
emlak, havaclik gibi “saygin” sektorlerle sinirh tutmuglardur.
Bu kitabin yazimina kadar hi¢bir ekonomist, toplumumuz-
daki tahkir edilmis, kiigiimsenmis ve i¢ aatia sekilde yanls
anlagilmig, Walter Block’in hakl olarak “ekonominin giinah
kegileri” olarak nitelendirdigi meslek yiginlarinin ahlaki ve

WALTER BLOCK | SAVUNULAMAZI SAVUNMAK
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ekonomik statiilerinin dige dis miicadelesini istlenmemig-
tir. Profesor Block, goztint karartir; kivrak zekas: ve tutarh
mantigiyla pezevenkler, santajcilar ve kenar mahalle rant-
cilan gibi giinah kegilerinin g6z ard: edilemez ekonomik li-
yakatlerini tasvir eder ve hepsine iade-i itibarda bulunur. Bu
sayede, en ¢ok tahkir edilen bu meslek gruplarinin itibarini
iade ederken, Kahraman Giinah Kegileri, spotlari, en ¢arpici
baglamlariyla serbest piyasanin tiretim kanadinda olanla-
rin kendi i¢inde tutarh ve dogal faaliyetlerinin tizerine ¢evi-
rir. Bu kitap, en u¢ 6rnekler tizerinden giderek ve Smithyen
prensiplerin bu 6rneklerde dahi iglerligi oldugunu ispat etme
yoluyla, serbest piyasanin ahlak ve iglevselligini daha saygin
sektorler tizerine yazilmus cilt cilt kitaptan ¢ok daha iyi tasvir
eder. Hepsinden 6nemlisi, Walter Block, teorisini, tiim bu u¢
mevzulan test edip onaylayarak butin hatlariyla resmeder
ve haklihigini ispat eder. Bununla birlikte, bu vaka inceleme-
lerinin hatir1 sayilir bir sarsint1 degeri (shock value) vardar.

Profesor Block, hassasiyetleri sarsma garantili mevzulari,
1srar ve inatla birbiri ardina ele alarak, okuru bir diigtinsel
faaliyete zorlar ve onun, ilk anda verdigi refleksif-duygusal
tepkisini sorgulamasini saglar. En nihayetinde okuruna,
ekonomi teorisi ve serbest piyasa ekonomisinin faaliyetleri
ve erdemleri Gizerine yeni ve daha derin bir idrak kazands-
rir. Halihazirda serbest piyasay: savunan bir¢ok okur dahi,
su andan itibaren, serbest ekonomiye inancin tim man-
tiksal sonug ve getirilerini biittiintiyle yeniden kavrama-
ya hazir olmalidir. Bu kitap, serbest piyasa ekonomisinin
erdemlerini tasdik eder hile gelmis olanlar da dahil, cogu
okuyucu i¢in heyecan verici ve sarsic1 bir macera olacaktir.

Tabii ki okurlardan bir kisminin da kabul edecegi tizere,

bu insanlarin ekonomiye degerli katkilar: oldugunu ka-
bul ediyoruz. Fakat Allah agkina, neden onlar1 bir “kahra-

ONSOZ

man” olarak nitelendirelim? Neden pezevenk ya da sahte
doktor artik bir “kahraman” haline geliyor ve buna bagh
olarak, daha saygin ureticilerden, mesela bir bakkaldan,
tuhafiyeciden ya da ¢elik imalat¢isindan bir anlamda daha
erdemli olarak lanse ediliyor? Bunun agiklamasi, tam ola-
rak, Profesor Block'un ginah kegilerinin azami boyuttaki
itibar eksikliginde gizli. Bakkal, celik treticisi ve digerleri,
genellikle islerini bagkalarinca rahatsiz edilmeden yurit-
me 6zgurligine sahiptir ve hakikaten de ¢evrelerindeki in-
sanlarin saygisini kazanmiglardir. Fakat bahsedilen giinah
kecileri kadar olmasa da hem ekonomiye katkilar: géz ardi
edilmekte hem de adeta evrensellegmis bir hiddet, kiiciim-
senme ve neredeyse toplumun tamaminin yansittig: bir 6f-
keyle kars1 kargiya kalmaktadirlar. Arti, hemen hemen tim
dinyada, faaliyetlerinin tizerine ¢éreklenmis iktidarlarin
kisitlama ve yasaklariyla muhatap olmaktadirlar. Profesor
Block’un toplum ve devlet tarafindan acimasizca agagilan-
mis ve hor gorilmiis olan haydut ve serserileri yine de isine
giciine bakiyor; tim dinyanin diglama ve horlamalarina
ragmen, ekonominin icinde destans: bir sekilde var olma-
ya devam ediyorlar. Onlar, toplumun ve devlet aygitlarinin
elleriyle yarattigi magduriyetten dogan birer kahramandur.

Kahraman olduklar1 dogrudur; fakat onlar1 bir aziz sek-
linde ¢izmenin de anlami yoktur. Yazar; grev kiricy, tefeciya
da pezevenge, bir kahramanin manevi payesini sunarken,
bu faaliyetlerin aslinda digerlerinden daha ahlaki oldugu
yoniinde bir imada bulunmaz. Bir tefeci, kenar mahalle
rant¢isi ya da ter atélyesi sahibiyle diger mesleklere birebir
ayn1 mesafeden bakan bir toplumda ya da serbest piyasada
bunlar, kahramanlastirilmayacak ve kesinlikle herhangi bi-
rinden daha ahlakli olmayacaktir. Profesér Block’a gore bu
kahraman hiviyeti, yalniz ve yalniz toplumun bu insanlar
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tzerine uyguladigi haksiz kisitlamalarin bir neticesidir. Bu
kitabin yaratabilecegi hos bir paradoks da vardir. Eger ki
ustii kapali olarak verilen 6gutlerine uyulur ve sayfalarin-
da tasvir edilen insanlara uygulanan agagilamalar ve yasal
baskilardan vazgecilirse, onlar artik birer kahraman olarak
ifade edilemeyecektir. Bir tefeci ya da kenar mahalle rant-
¢isinin kahraman olarak anilmas: fikrinden hoglanmadiy-
saniz, onu bu makamdan indirmenin tek yolu, manipile
edilmis insanlarca ayaklarina baglanmig prangalar sokiip
atmaktan gecer.

Murray N. Rothbard

YORUM

AHRAMAN GUNAH KECILERI'NT INCELERKEN, 50’Y1 AS-
K kin sene 6nce merhum Ludwig von Misesin fikir-

lerimi, tutarhi bir serbest piyasa eksenine dogru
biikerken maruz kaldigim o sok terapisine benzer hisler
yasadim. Su anda bile ilk kertede biraz kugkuyla yaklasiyor
ve “bu kadar1 da fazla” diyor, netice itibariyle genel anlam-
da hakli olduguna kanaat getiriyorum. Kimileri bunu ¢ok
etkili ve ac1 bir recete gibi gorebilir; fakat nefret etseler bile
sifa yine ondadir. Gerg¢ek bir ekonomi anlayigi, kisinin ken-
dini, bircok vazgecilmez ényarg: ve kuruntusundan kur-
tarmasini gerektirir. Ekonomideki yaygin safsatalar, genel-
likle, diger meslek gruplari tizerine gelistirdikleri temelsiz
onyargilarla ifade bulur. Tim bu kligelerin yanhghgini ifsa
etmek, sizi belki de kitleler arasinda daha popiiler ya da
daha sevilen biri haline getirmeyecek; ama bunun buyuk
bir hizmet oldugu gercegi de yadsinamaz.

E A.von Hayek

WALTER BLOCK | SAVUNULAMAZ| SAVUNMAK
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olarak nitelendirilen insanlar ele alinmigtir. Boy-

lesi kinanas: karakterleri biinyesinde buyutip ba-
rindirdig: icin zaman zaman bizzat cemiyete lanet edilir.
Gelgelelim, bu kitap, siingiisiini, agagida savlanmig olan
onermelerin 6niine takacaktir:

B U KITAPTA, EYLEMLERI ZARARLI, KENDiLERI ALCAK

1. Karanlik bir dinyada ginaha bulagmadiklari i¢in suglu
ilan edilmekteler.

2. Hemen hemen her durumda topluma fayda saglamak-
talar.

3. Eger bu insanlarin faaliyetlerine engel olursak, bu isten
kendimiz de zarar gorecegiz.

Bu kitabin fisekleyicisi, Liberteryenizmdir. Bu felsefenin
temel dayanak noktasina gére, zararsiz kimseler ya da sal-
dirmazlara karst siddete bagvurmak, gayrimegrudur. Burada,
saldir: ile kastedilen atilganlik, munakasacilik, rekabetgi-
lik, maceraperestlik, kavgacilik ya da diusmanlik degil; ci-
nayet, tecaviiz, soygun ya da adam kagirma gibi olgularda

WALTER BLOCK | SAVUNULAMAZI SAVUNMAK
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karsi-siddet kullanimidir. Liberteryenizm, pasifizmi isa-
ret etmez; savunma halinde giddeti ve hatta giddete kars1
misillemeyi yasaklamaz. Liberteryen felsefe, yalnizca sid-
detin 6nceligini, yani siddet kullanmayan bir kigiye ya da
onun milkiine uygulanan saldiriy1 mahkam eder.

Boylesi bir bakig acisinda uygunsuz ya da tartigma goti-
rir hicbir durum yoktur. Cogu insan buna géniilden destek
verecektir. Nitekim bu goris, yasalarimizda, Anayasa'miz-
da ve doganin kanununda var oldugu tizere, Bat1 uygarhigi-
nin mitemmim ciiziidiir.

Liberteryenizm, egsizligini, temel prensibinin séylem-
lerinden almaz. Egsizligini, kat1 istikrarina, bu prensibin
édiinsiizce, hatta manyakca uygulanisina bor¢ludur. Orne-
gin, cogu insan, bu prensiple vergi sistemimiz arasinda bir
catisma oldugunu digtinmez. Liberteryen, disuniir.

Vergi sistemi, temel prensiple celigir; ¢iinkii vergi 6deme-
yi reddeden zararsiz ve saldirmaz yurttaslara kars: saldir1
icermektedir. Tktidarin vergilerden gelen para karsiliginda
mal ve hizmet gottirmesi de zerre fark yaratmamaktadur.
Burada énemli olan bu sézde “ticaret”in (vergi karsiligin-
da hizmet) zorla yapilmig olmasidir. Bireyin, hizmeti ya da
hizmet 6nerisini reddetme 6zgiirlagu yoktur. Yurttaglarin
¢ogunlugunun bu zoraki vergilendirmeyi desteklemesinin
de neticeye bir etkisi yoktur. Zira éncil saldir1, cogunluk
tarafindan onaylansa dahi megru degildir. Liberteryenizm,
her alanda oldugu gibi burada da énciil saldiriyr kinar ve
mahkam eder.

Liberteryenler ile toplumun diger tyelerinin inanglar
arasindaki bir diger fark da, énciil siddetin kotalaga tze-
rine gelistirdikleri bakis acilaridir. Liberteryenler, politik
teori musaade ettigi 6l¢ude, 6nciil siddet icermeyen hicbir

GIRiS

seyin kotii olarak kabul edilemeyecegini ve yine siyasal te-
ori miisaade ettigi dlctude, 6nciil siddet icermeyen hicbir
seyin cezalandirilamayacagini ve kanun digi ilan edileme-
yecegini savunur. Iste bu, argtimanimin ilk bélimi i¢in bir
temel tegkil eder. Bu baglamda, bu sézde “koti adam”lar
hi¢ de kotu degillerdir; ¢iinkii zararsiz kisilere kars: dnciil sid-
det uygulamamaktadirlar.

Anlagilan o ki, bu serserilerden hicbiri, kimseyi zorla bir
suca ya da giinaha itmekle itham edilmemektedir. Ayrica
su ikinci hususu anlamak ¢ok da zor olmasa gerek: Mevzu
ettigimiz bu insanlarin hemen hemen hepsi, toplumun geri ka-
lamina fayda saglamakla miikellefler. Bu insanlar, bahsedilen
saldirganlardan degiller. Kimseye kendileriyle ilgili herhan-
gi bir seyi dayatmiyorlar. Toplumun diger tyeleri ile onlar
arasinda bir iligki tesis edilmesi halinde, bu iligki, génillalik
esast ile kuruluyor. Insanlar, neticesinde bir fayda edinecek
olma beklentisiyle, gonillilik esasina dayal bir iligki kuru-
yorlar. Insanlar, “kétii adam”larimizla bir goniillii aligveris
icine girdigine gore, sonucunda arzu ettikleri seyi onlardan
alabilmeliler. “Kétt adam”lardan bir ¢ikar saglaniyor olmali.

Uciincii ¢ikis noktas: ise, ka¢inilmaz olarak ikincinin bir
sonucudur. ($iddetten kaginan tum giinah kegilerinin di-
ger insanlarla etkilesim kurabilmesinin tek yolu olan) bu
gonullu ticaret, her daim biitin taraflarin kar edebilecegi
sekilde islemelidir; buradan da anlagilacag: uzere, gonulli
ticaretin yasaklanmasindan herkes, bir sekilde zarar gor-
melidir. Ashnda, durdugum nokta ¢ok daha bickin ve sag-
lam... Mevzu ettigimiz insanlarin faaliyetlerini yasaklama-
nin, yalnizca ticaretin potansiyel taraflarina degil, ti¢iincii
kisilere de ¢ok ciddi zararlar verecegini iddia edecegim. Bu-
nun en bariz 6rneklerden biri, torbacilarin faaliyetlerinin
yasaklanmasidir. Torbaciya ve miisteriye verdigi zarar bir
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tarafa, toplumumuzda islenmekte olan suglarin ¢ogunun,
polise verilen rigvetin ve hukuk ihlallerinin ve bir¢ok yén-
den dizenin bozulmasinin baglica sebebi, eroin yasagidir.

Giris kisminda tizerinde 6nemle durmak istedigim —ba-
kis agimin 6ziini olugturan- baglica nokta gu ki, énciil sal-
dir1 ile, pek hoslanmasak da, boylesi bir saldirganlik icer-
meyen diger tim edimler arasinda ¢ok 6nemli bir ntans
bulunmaktadir. O da sadece ve sadece insan haklarini ihlal
eden saldirgan siddet edimidir. Saldirgan siddetten kagin-
mak, toplumun temel yasasi olarak kabul edilmelidir. Bu
kitapta ele alinan insanlar, her ne kadar medya tarafindan
stirekli olarak hakarete ugrasa ve neredeyse herkes tara-
findan ggirindan gkmis bir sekilde ayiplansa da kimse-
nin kigisel haklarina tecaviiz etmemektedirler; dolayisiyla
hukuki yaptirimlara maruz birakilmalarinin da bir anlam
yoktur. Inaniyorum ki onlar birer giinah kegisidir. ~Apa-
¢ik ortadalar, saldiriya aciklar; fakat hukukun dstunligine
inaniyorsak, bunlari da savunmak gerekmektedir.

Bu kitap, bir piyasa savunusudur. En 6zel 6vgiiyu, serbest
girisim sisteminde yer alan ve sistem elestirmenlerinin ha-
karetlerinin ¢ogunun muhatab: olan girisimciler ve kati-
limailar i¢in ayirmaktadir. Cunka fiyat sisteminin, kargilikl
fayda saglanan ve verim alinan bir sistem oldugu bu ug 61-
nekler tizerinden gosterilebilirse, genel anlamda piyasalarin
durumu daha da kuvvetlendirilmig vaziyette olacaktir.

Bununla birlikte, olasi bir yanlig anlagilmay: da bertaraf
etmek gerekir. Bu kitap, piyasanin ahlaki bir ekonomik
kurum oldugunu iddia etmez. Kar ve zarara dayal ¢aligma
sisteminin, dinya tarihi boyunca insanlifa titketim mali
bollugu ve bilinmez nice hizmetler sagladigi dogrudur.
Bu faydalara, bayrag: altinda yasayacak kadar sansh olma-
yan tim insanlar, giptayla bakmaktadir. Nihai titketicinin
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zevkleri, arzular ve tercihleri géz 6ntine alindiginda, in-
sanlar1 tatmin edecek, bilinen en iyi yol, piyasadir.

Ancak piyasa; kumar, fuhus, pornografi, uyusturucu
(eroin, kokain, vb.), alkol, sigara, es degistirme kultpleri,
intihara tegvik gibi, ahlaki acidan, en hafif tabirle, son de-
rece tartigmali ve gayriahlaki mal ve hizmetler de uretir. Bu
anlamda, serbest girisim sistemi, ahlaki olarak kabul edile-
mez. Daha ziyade, mesele titketici memnuniyetiyse, piya-
sanin taraflarinin bizzat kendilerinin belirleyecegi 6l¢ctide
ahlaki olacag1 séylenebilir. Biinyesinde en yozlasmisindan
busbiitiin mesrusuna, envaigesit faaliyet bulundurdugun-
dan, piyasay1, ne ahlaki ne de gayriahlaki olarak tanimla-
mak gerekir. O, ahlak olgusundan, olumlu ya da olumsuz,
butuniyle soyutlanmig olarak gériilmelidir.

Bir bagka deyisle piyasa, ates gibidir. Ya da bir silah, bir
bicak veya bir daktilo... Iyi ya da kétii, eyleminiz hangi
ucta neticelensin istiyorsaniz, bunlar, son derece kullanigh
araglardir. Yani, serbest girisim vasitasiyla erdemli faali-
yetler icinde bulunma sansimiz oldugu gibi, tam zitt1 da
mumkandur.

O halde, bazi piyasa aktérlerinin gayriahlaki faaliyetleri-
ni nasil savunabiliriz? Kaynak, tek bir problemi analiz et-
mekle sinirlandirilmig olan, liberteryenizm felsefesidir. O,
“Hangi sartlar altinda siddet kullanimina hak verilebilir?”
sorusunu sorar; sonra da cevaplar: Siddet, yalnizca savun-
ma amaclh oldugunda ya da 6ncil saldiriya kargilik vermek
gerektiginde veya misilleme uygulandigi zaman haklilik
tagir. Devletin, diger insanlara ya da mulklerine fiziksel
siddet uygulamaktan ya da uygulamakla tehdit etmekten
sakindiklar1 miiddetge, gayriahlaki faaliyetler i¢cinde bulu-
nan kisileri parayla cezalandirmasi, hapsetmesi ya da idam
etmesinin hakl bir tarafi yoktur. O halde, Liberteryenizm
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bir yagam felsefesi degildir. Insanligin en iyi sartlarda ya-
samas1 icin yol géstermek gibi bir misyonu yoktur. lyilik
ile kotulik, ahlak ile ahlaksizlik ya da edep ile edepsizlik

arasindaki sinirlar: belirlemez.

Dolayisiyla, fahigenin, pornocunun ve benzerlerinin sa-
vunulmasimin smirlan ¢izilmistir. Bu savunu, yalnizca,
onlarin, saldirmazlara fiziksel siddet uygulamadiklar: du-
rumlarda s6z konusudur. Bu nedenle, liberteryen ilkelere
gore, onlar da zarar gormemeleridir. Yani, faaliyetlerinden
dolay: hapisle ya da siddetin diger bicimleriyle cezalandi-
rilmamalar1 gerekmektedir. Fakat bundan, kesinlikle, ad1
gecen faaliyetlerin ahlaki, olumlu ya da iyi oldugu anlam
gkarilmamalidir.

Walter Block



KISIM |

CINSELLIK VE
CINSIYET UZERINE

FAHISE

iNE DAYANAN YASALAR, DiNi GRUPLAR, TICARET
D odalar1 ve benzerlerinin araliksiz taciz ve baski-
sina maruz kalsalar da, fahigeler, halkla aligverig
icinde olmaya devam etmislerdir. Tium yasal ve sivil muha-

lefete ragmen, insanlarin onlar bir sekilde arayip bulmasi,
aslinda, verdikleri hizmetin degerini ispatliyor.

Fahise, “goniilliiliik esasina dayanan bir ticaretin tarafi ola-
rak, belirli bir iicret karsihginda cinsellik hizmeti veren kisi”
seklinde tanimlanabilir. “Géniillilik esasina dayanan bir
ticaret”, kim ne derse desin, tanimin en kritik ve temel
parcasidir. Bir stire 6nce fahigelik, Norman Rockwell ta-
rafindan, bir derginin kapaginda, tiim incelikleriyle olma-
sa bile, 6zu itibariyle resmedilmigti. Bir siit¢iiyle pastaci,
kamyonetlerinin yaninda oturmus, haril haril turta yiyip
siit icerken tasvir ediliyordu. Ikisi de, ¢ok acik bicimde, bu
“gonillu ticaret”ten pek memnun gériniiyorlardi.

Yalnizca hayal giicti kit bir kigi, musterisinin gonlini hos
eden bir fahiseyle yukarida bahsi gegen siit ve turta mev-
zusu arasinda bir baglant: kuramaz. Her iki durumda da,
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kargilikli tatmin ve memnuniyet saikiyle, gonillaluk esas:
uzerinde bir araya gelmis iki insan vardir. Her ikisinde de
ne bir zorlama ne de bir sahtekarlik s6z konusudur. Elbet-
te ki fahigenin musterisi, daha sonradan, 6dedigi paranin
kargihginin daha renkli bir hizmet oldugunu dustnebilir.
Ya da fahige, tim muamelesine karsilik almas: gereken pa-
ranin daha fazla oldugunu distnebilir. Ayn1 memnuniyet-
sizliklerin, sut-turta aligverisinde de olmasi mumkiindur.
Siit eksimis, turta pismemis olabilir. Ancak, her iki pis-
manlik da hadiseden sonra olugacak ve fakat bu da ticaretin
“gonulli” oldugu gercegini degistirmeyecektir. Neticede,
taraflar bagtan istemeseydi, ticaret de gerceklesmeyecekti.

Aralarinda kadin 6zgurlik hareketlerinin de oldugu ki-
mileri, zavalli, mazlum fahige i¢in agitlar yakmakta, onun
kendini asagiladigimi ve insanlari somiirdiguni disin-
mektedir. Fakat fahigenin kendisi, seks hizmeti vermeyi,
kendini agagilamak olarak gormemektedir. Fahise, isin iyi
taraflar (kisa caligma saatleri, yiksek tcret) ile kotu ta-
raflarini (polis tacizi, pezevengin komisyonu, pek hos ol-
mayan c¢alisma kogullari) 6lctip tartmis ve gayet agik bir
bi¢cimde, meslegini tercih etmigtir. Aksi takdirde caligmaya
devam etmezdi.

Elbette ki fahiselerin meslekte tecribe ettigi, “sen oros-
pu” imajiyla celisen bir¢ok olumsuz yoén var. Uyusturucu
bagimlisi olmus, pezevenkler tarafindan dévilen ya da
kerhanelerde zorla tutulan bircok fahise var. Fakat tiim bu
sefil yonler, temel ve direkt olarak fahigelik meslegiyle ilgi-
li degildir. Kagirilip, kanun kacgaklarini tedavi etmeye zor-
lanan hemgire ya da doktorlar, uyusturucu bagimlis1 ma-
rangozlar ya da gaspe¢ilarin marizledigi muhasebeciler yok
mudur? Bu meslek gruplarini neredeyse hi¢bir zaman, stip-
heli, kendini kiigiilten ya da sémiiriicii olarak nitelemeyiz.

1. BOLUM: FAHISE

Fahigenin hayati, o istedigi 6lctide iyi ya da kétii olacaktir.
Fahise sifatiyla, bu ise gonullu olarak baglamistir ve istedigi
zaman isi terk etmekte 6zgurdur.

O halde, nedendir fahiselige karg: bu taciz ve yasaklar?
Bu momentum, miisteri kaynakli degildir; neticede o, ar-
zulu bir taraf. Eger misteri, fahigseyle aligverigin ona bir
avantaji olmayacagina kanaat getirirse, pazarlig: yarida ke-
sebilir. Keza, fuhus yasagina yonelik bir hareket fahigeler-
den de gelmez. Zira vazifelerini génutlla olarak tstlenmig-
lerdir; yani sira, sagladiklari gorece karla alakal fikirleri
degistiginde, istedikleri zaman meslegi birakabilirler.

Fuhgsun yasaklanmasi, aligverisin i¢inde direkt olarak yer
almayan “lg¢iinci kigilerin” itici giictiyle baglar. Bu kisilerin
sebepleri, gruptan gruba, bélgeden bélgeye ve yildan yila
degisiklik gosterir. Bunlarin ortak noktalari ise, mevzunun
tamamen disinda olduklar: gercegidir. Ne meselenin i¢in-
de yer alirlar, ne de bir menfaatleri vardir; dolayisiyla, yok
sayilmalilardir. Bu konuda bir karar mercii olmalarina izin
vermek, siitciiile pastacinin arasindaki aligverige digaridan
birinin midahale etmesine izin vermek kadar absurttiir.

Peki, neden iki mevzuya farkl yaklagilmaktadir? Orne-
gin, “Nezih Oburlar” adinda bir dernek kuruldugunu ve bu
dernegi kuranlarin, turta yerken siit icmenin buyiik seref-
sizlik oldugunu iddia eden bir doktrini dayatmak tzere bir
araya geldiklerini hayal edin. Siit ve turta karsiti olusum ile
fuhusg karsit1 olusumun eg derecede diigtinsel erdeme sahip
oldugu - yani, hi¢- ispat edilmis olsaydi dahi, yine de ikisine
gosterilen tepki farkl sekillerde olurdu. Turta ve siti ya-
saklamaya calismak insanlarda sadece giilme hissi uyandi-
rirken, kesinlikle, fuhsu yasaklama girisiminden ¢ok daha
toleransl davranirlardi. Entelektiellerin fuhus topuna gir-
melerine karg1 sapasaglam direnen bir seyler var... Fuhus,
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ni¢in yasallagmiyor? Kargi argimanlar, erdem ve akildan
biisbiitiin yoksun olmasina ragmen, hicbir zaman entelek-
titellerin oklarini tizerine cekememistir.

Fuhgun da dahil oldugu seks bazh ticaretin, turta-sit ti-
careti gibi diger turlerdeki aligveriglerden farkinin, “paray-
la seks yapma”ya mecbur gériinmekten duydugumuz mah-
cubiyetten kaynaklandigini, en azindan onunla baglantili
oldugunu séyleyebiliriz. Birisi yolunu sasirip da cekici bir
kadina, hasbelkader, bir miktar para karsihiginda seks yap-
may1 teklif edecek olsa, “adamdan” sayilmaz.

Su, pek bilindik fikra, hadiseyi guzel 6zetler: Eli yuzu
diizgiin bir adam, cekici ve “iffetli” bir kadina yaklagir ve
100,000 dolar karsihiginda onunla sevisip sevigemeyece-
gini sorar. Kadin, teklif karsisinda 6nce bir afallar. Biraz
duraksadiktan sonra, en az fahigelik kadar rezilce olsa da,
paray1 yardim ve hayir iglerinde kullanabilecegini dugtnir.
Hem, adam gayet hostur da... Tehlikeli ya da korkung bir
tipi de yoktur. Utana sikila “Evet” der. Sonra adam tekrar
sorar: “20 dolara olur mu?” Kadin, kiiplere biner ve “Sen be-
nim ne oldugumu zannediyorsun!” deyip, herife bir tokat
indirir. Adam da gayet sakin, “Senin ne oldugunu anladik
da, fiyat1 kirmaya ¢alisiyoruz” der. Adamin kadina verdigi
tokat gibi cevabin yarattig: etki, bu tarz bir girisim icinde
bulunan bireylere nasil bir gézle bakildigina dair, yalnizca
ufak bir ipucu vermektedir.

Parayla seks yapmanin kigultici oldugu disincesiyle mii-
cadele edebilecek iki farkl yaklagim bulunmaktadir. {lki, lafi
hi¢ dolandirmadan, para karsiliginda seks yapmanin yanhs
oldugu digiincesini reddeder. Ne var ki bu yaklagim, fuhsu
buiytk bir fenalik olarak tanimlayan insanlari, biraz zor ikna
eder. Diger bir yaklagim da, insanlara, seks i¢in zaten her
daim -istisnasiz hepimizin, her zaman- para 6demekte ol-
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dugumuzu anlatmak olabilir. Boylelikle kimse, profesyonel
bir fahiseyle miisterisi arasindaki anlagmaya itiraz edemez.

Peki, bir cinsel aktivite i¢ine girdigimizde, ne anlamda eg
zamanli olarak bir ticari faaliyet icine girmis oluyoruz? En
kot ihtimalle, seks yapacagimiz muhtemel partnerimizin
raz1 olmasi i¢in, karsiliginda herhangi bir sey teklif ediyor
olmamz gerekir. Acik fuhusta, bu teklif, nakit para olarak
gerceklegir. Diger vakalarda ticaret, bu denli agik degildir.
Bircok flort motifi, fahiselik modeliyle 6rtugtr. Erkegin,
aksam yemegi, cicek, sinema bileti ve benzerleri i¢in para
harcamasi, kadinin da bunlarin karsiliginda seks hizmeti
vermesi beklenir. Kocanin finansal yukamlilaga tstlendi-
i evliliklerin, kargilik olarak kadinin seks ve ev igleri hiz-
metlerini vermesi tizerinden, bu modelle birebir uyumlu
oldugunu géruriz.

Ashnda gonulluliik esasina dayali olarak kurulan, agk ilig-
kisinden entelektiiel iligkiye kadar, tiim insan iligkileri, birer
ticarettir. Ask ve evlilik mevzularinda ticaret; sevgi, anlayis,
nezaket ve benzeri olgular baglaminda olugur. Bu, taraflarin
birbirine alip vermekten keyif duyduklari, mutlu bir ticaret
olabilir. Fakat bunun bir ticaret oldugu gercegi, yine de sa-
bittir. Suras: bir gercek ki, sevgi, nezaket ya da buna benzer
herhangi bir seyin verilmemesi halinde, hicbir kargilik da ali-
namayacaktir. Ayni gekilde, bu iki “hi¢bir kir amaa giitme-
yen”, iflah olmaz gair ruhlu, birbirlerinden “herhangi bir sey
almasalardy”, iligkilerini sonlandirivereceklerdi.

Eger ortada bir ticaret varsa, bir 6deme de vardir. Evlilik
ya da flort gibi cinsel mtinasebetin oldugu iligkilerde bir
6deme varsa, terimin a¢ik tanimina gére, ortada bir fuhus
da var demektir. Cesitli toplum elegtirmenleri, hakl ola-
rak, evliligi fuhsa benzetmiglerdir. Seks icersin ya da iger-
mesin, ticaretin yer aldig1 tim iligki formlari, bir fuhug bi-
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¢imidir. Sirf fuhugla aynilik tagiyor diye tim benzer iligki
bi¢imlerini ayiplamak yerine, fuhgu, tim insanlarin bir ge-
kilde bir parcas: oldugu bir ¢esit etkilegim olarak gérmek,
daha yerinde olacaktir. Hi¢birine kusur atfedilmemelidir.
Ne evlilige, ne arkadagliga, ne de fahiselige...

(4

PEZEVENK

ren asalaklar olarak bilinmiglerdir. Fakat pezevenk-
lerin gercek iglevleri, adil bir degerlendirmeyle ana-
liz edilmelidir.

E ZELDEN BERI, PEZEVENKLER, FAHISELERI AGINA DUSU-

Oncelikle, bir iddiay1 acikliga kavusturmak gerekmek-
tedir. Bu iddiaya gore, pezevenkler, tizerlerinden para ka-
zanmak ve kazanmaya da devam etmek icin fahigelere zor
kullanmakta ve fiziksel siddet uygulama tehdidinde bulun-
maktadir. Bazi pezevenklerin bunlar yaptig: bir gercektir;
fakat bu gercek, meslegin kendisinin mahktm edilmesi
icin hakl bir gerekce midir? Kurallarin hi¢ digina ¢ikma-
mis tek bir icracisi bile olmayan herhangi bir meslek grubu
olabilir mi? Tirdeglerinin haklarina tecaviiz etmis duvar
ustalari, tesisat¢ilar, muzisyenler, rahipler, doktorlar ya da
avukatlar yok mudur? Fakat bu meslekler, biitiinsel olarak
kinanmasi gereken meslekler olarak yargilanmazlar.

Ayni sey, pezevenklik meslegi icin de gegerli olmalidur.
Meslegin olmazsa olmaz bir par¢as: olmadigi miiddetge,
herhangi birinin bireysel eylemi ve hatta tim pezevenkle-
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rin ortak eylemi, bir meslek olarak pezevenkligin mahkam
edilmesi i¢in mesru bir argtiman olamaz. Ornegin, fidye
icin kiiciik cocuklar: kagirmak, bir meslek olarak kotiiciil-
dur. Bazi fidyeciler, aldiklari paranin bir kismini, hatta ta-
mamini hayir iglerine yatirmak gibi birtakim sevaplar ig-
leseler dahi, bu, meslegin mide bulandiriciligindan bir sey

2. BOLUM: PEZEVENK

kaybettirmez; ¢inki eylemin bizzat tanimi kottactuldar.
Eger ki pezevenklik meslegini tanimlayan eylemler de ko-
tucil olsaydi, onun da mahkdm edilmesinde bir mahzur ol-
mazdi. Pezevenkligi degerlendirirken, baz1 pezevenklerin
bireysel kotiictl eylemlerinin, bizzat meslegin kendisiyle
ilgisi olmamasindan dolayi, dikkate alinmamas: gerekir.

Pezevengin mesleki olarak fonksiyonu, broker ile ben-
zesir. Emlak, sigorta, borsa, yatirim ve emtia vadeli iglem
brokerinin yaptig1 gibi, pezevenk de, onun aracili: olma-
dan ¢ok daha pahaliya patlayacak iglemler icin, iki tarafi bir
araya getirme hizmeti sunar. Brokerin arabuluculuguyla
gerceklegtirilen islemden her iki taraf da karh cikar. Aksi
takdirde ondan hizmet almazlardi. Ayni1 durum, pezevenk
mevzusunda da gecerlidir. Migteri, bu sayede, bosa vakit
kaybetmekten kurtulmus olur. Bir fahigeyle randevu ayar-
lamak i¢in pezevenge edilecek bir telefon, disarida kendi
kendine aranirken harcanacak zamandan ve gayretten kar
etmeyi saglayacaktir. Ayrica mugteri, hizmetleri 6nerilen
bir fahigeyle iligkiye girecegini bilmenin rahathig1 ve giiveni
icinde olacaktir.

Bu ig, fahisenin de menfaatinedir. Hem miigteri aramak-
la gecirecegi zamandan kar eder, hem de ayar1 bozuk miig-
terilerden ve mesleginin gerektirdigi sekilde, yetigkinlerle
goniilliluk esasina dayanan bir iligkiye girmelerini engelle-
mekle miikellef olan polislerden, pezevenkleri tarafindan
korunurlar. Randevulari pezevengin ayarlamasi, fahigenin,
sokakta ya da barda miugteri ararken kargilagabilecegi can
givenligi sorununa da énlem niteligindedir.

Fahigeler, pezevenkleri tarafindan, bir saticinin is bag-
ladig: ureticiyi ya da bir aktrisin yeni roller bulmasi i¢in
kazancindan yiizde verdigi menajeri sémurdiuginden daha
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fazla somiirilmezler. Bu 6rneklerde, igveren, calisaninin
verdigi hizmetler sayesinde, ise alim maliyetinden daha
fazlasini kazanir. Aksi olsayds, is¢i-igveren iligkisi tesis edi-
lemezdi. Fahige ile pezevenk de (ig¢i-igveren), ayn1 sekilde
kargilikli ¢ikar iligkisi icindedir.

Profesyonel pezevenk, brokerligin olmazsa olmaz is-
levini icra eder. Bu icra, bankacilik, sigorta ve borsa gibi
alanlardaki bircok brokerden ¢ok daha onurlu bir sekilde
gerceklesir. Digerleri, rekabeti kirmak i¢in kisitlayic yasa-
lara ve devlet hukukuna sirtlarini dayarken, bir pezevenk,
kendini ve isini saglama almak i¢in, asla, kanunlar1 kullan-
ma sansina sahip olamaz.

SOVENIST ERKEK DOMUZ

ADIN OZGURLUK HAREKETLERI, FARKLI PROGRAMLA-
K rin bir karigimi olup, ayr1 amaglara gore cesitlenen,
mubhtelif gruplardan miitesekkildir. Secici bir ente-
lektiiel, kadin 6zgiirlesmesinin bazi hedeflerini, amaglari-
ni1, nedenlerini ve programlarini kabul ederken, digerlerini
onaylamayabilir. Bir siiri farkli deger ve tutumdan olusan
bu hareketin tamamina, tek bir kiitleymiscesine es deger
yaklagimda bulunmak aptalca olur. Kadin ézgurlik hare-
ketlerinin mevzu alanlari, her biri farkli yaklagim gerekti-
ren, dort ana kategoriye ayrilmigtir.

KADINLARA KARSI ZORLAYICILIK IGEREN EYLEMLER

Cinayeti saymazsak, kadinlara kargi zorlayicilik iceren
eylemlerin en vahgisi, tecaviizdir. Ancak, erkek egemen
toplumlarda tecaviz her zaman yasa dis1 olmayabilir. Ko-
canin, karisina karg: tecaviiz cirmiini iglemesi yasa dig:
degildir. Her ne kadar tecaviz eylemi, evliligin “kutsalli-
gma” aykirilig1 sebebiyle yasa dis1 olsa da, kanunlarin bu
hususa yaklagimi son derece yetersiz kalmaktadir. Evvela,
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